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Csel 5. rész

Ebben a fejezetben előttünk van, I. Ananiás és Safira bűne és büntetése, kik, mivel a Szentlélek ellen hazudtak, halállal lettek sújtva a Péter szavára, 1-11.v. II. Az egyház virágzó állapota, azon erő alatt, mely az evangélium prédikálását kísérte, 12-16.v. III. Az apostolok bebörtönzése, és csodálatos szabadulása a börtönből, frissen kapott parancsokkal, hogy menjenek prédikálni az evangéliumot, mit meg is tettek, üldözőik nagy zavarára, 17-26.v. IV. A nagytanács elé való állításuk, és önmaguk igazolása abban, amit tettek, 27-33.v. V. Gamáliel tanácsa velük kapcsolatban, hogy ne üldözzék őket, hanem hagyják őket békén, és lássák, mi lesz e dolog vége; és e tanácsra való pillanatnyi ráhangolódásuk, amennyiben elbocsátják az apostolokat egy megvesszőzés után, 34-40.v. VI. Az apostolok örömteljes előhaladása és sikere munkájukban, a rájuk rótt tiltás és az őket ért megaláztatás ellenére, 41-42.v. 
Ananiás és Safira esete

Csel 5,1-11

1 Egy ember azonban, névszerint Anániás, Safirával, az ő feleségével, eladá birtokát. 2 És félre tőn az árából, feleségének is tudtával, és valami részét elvivén, az apostoloknak lábai elé letevé. 3 Monda pedig Péter: Anániás, miért foglalta el a Sátán a te szívedet, hogy megcsald a Szent Lelket, és a mezőnek árából félre tégy? 4 Nemde megmaradva néked maradt volna meg, és eladva a te hatalmadban volt? Miért hogy ezt a dolgot cselekedted szívedben? Nem embereknek hazudtál, hanem Istennek. 5 Hallván pedig Anániás e szavakat, lerogyott és meghala; és mindenekben nagy félelem támada, kik ezeket hallják vala. 6 Az ifjak pedig felkelvén, begöngyölék őt, és kivivén eltemeték. 7 Történt aztán mintegy három órai szünet múlva, hogy az ő felesége, nem tudva, mi történt, beméne. 8 Monda pedig néki Péter: Mondd meg nékem, vajjon ennyiért adtátok-é el a földet? Ő pedig monda: Igen, ennyiért. 9 Péter pedig monda néki: Miért hogy megegyeztetek, hogy az Úrnak lelkét megkísértsétek? Ímé a küszöbön vannak azoknak lábaik, a kik eltemették férjedet, és kivisznek téged. 10 És azonnal összerogyott lábainál, és meghala; bemenvén pedig az ifjak, halva találák őt, és kivivén eltemeték férje mellé. 11 És támada nagy félelem az egész gyülekezetben és mindazokban, kik ezeket hallják vala. 

Ez a fejezet egy szomorú DE –vel kezdődik, mely hirtelen felhőbe vonja a dolgok kedvező és tetszetős kinézetét, melyeket az előző fejezetekben láttunk. Miként minden ember, úgy minden gyülekezet is, a legjobb állapotában is magán visel egy DE megjegyzést. 1. A tanítványok igen szentek, és mennyei természetűek voltak, és úgy tűnik, mindannyian rendkívülien jók. DE voltak képmutatók közöttük, kiknek szívük nem volt igaz Isten előtt, akik, amikor megkeresztelkedtek és felvették magukra a kegyesség látszatát, megtagadták annak erejét, és annak híjával találtattak. A jónak és rossznak a keverékével találkozunk még a legjobb társaságokban is, a mennynek innenső oldalán. A konkoly ott növekszik a búza között, egész az aratásig. 2. Dicséretes volt a tanítványokra nézve, hogy eljutottak arra a tökéletességre, mit Krisztus a gazdag ifjúnak ajánlott, - eladták, amijük volt, és odaadták a szegényeknek;  DE, még ez is a képmutatás palástjának és fedezetének bizonyult, amit máskülönben az őszinteség legnagyobb bizonyítékának tekintettek. 3.   Az apostolok által eddig végbevitt jelek és csodák az irgalom csodái voltak; DE most színre lép az ítéletnek egy csodája, és itt látjuk a szigorúság egyik példáját, amint a jóság áldott példáit követi, azért, hogy Istent ne csak szeressük, hanem féljük is. 

Figyeljük meg itt,

I. Ananiás és felesége, Safira bűnét. Jó dolog látni, amint férj és feleség egybeforrnak a jóban; de ha szövetkeznek a rosszban, úgy Ádámhoz és Évához hasonlítanak, akik megegyeztek, hogy esznek a tiltott gyümölcsből, és egyek voltak engedetlenségükben.  
Mármost bűnük az volt, hogy

1. Nagyravágyóan azt óhajtották, hogy kiváló tanítványoknak tartsák őket, elsőrendű hívőknek, holott valójában nem voltak igazi tanítványok. Szerették volna felülmúlni a leggyümölcsözőbb fákat is Krisztus szőlőskertjében, amikor valójában a dolog lényege és gyökere hiányzott belőlük. Eladták birtokukat, és elhozták a pénzt (miként Barnabás tette) az apostolok lábaihoz, hogy ne tűnjék úgy, mintha ők lemaradnának a legfőbb hívőktől, hanem ellenkezőleg, hadd tapsolják meg őket, és mindenki előtt híresek legyenek, és egy sokkal jobb helyet s előléptetést élvezzenek a gyülekezetben, melyről nyilván azt képzelték, hogy hamarosan világi fényben és pompában fog ragyogni.   Jegyezzük meg, Megtörténhet (lehetséges), hogy a képmutatók megtagadjanak maguktól egy dolgot, de ezt csak azért teszik, hogy valami másban magukat szolgálják. Lemondhatnak világi előnyeikről egy esetben, azzal a testi számítással, hogy nyereségre tesznek szert valami másban, ugyancsak e világban. Ananiás és Safira kívánták felvenni a keresztyénség látszatát, és vele testre szépek szerettek volna lenni (Gal 6,12), s így Istent akarták megcsúfolni és másokat megcsalni, amikor tudták, hogy szívük igen távol van a keresztyén kegyességtől. A gazdag ifjúnál bizonyos értelemben dicséretes és helyes volt, hogy nem színlelte a Krisztus-követést, amikor lelkében azt látta, hogy nem tud megfelelni a követelményeknek, hanem elment megszomorodva.  Ananiás és Safira azt mutatták, hogy megfelelnek a feltételeknek, azért, hogy hiteles tanítványoknak tekintsék őket, holott valóban nem tudták azt teljesíteni, és így gyalázatára váltak a tanítványságnak. Jegyezzük meg, Gyakran, végzetes következményekkel jár az ember számára, messzebb menni a vallás felmutatásában, mint amennyit belső életük valósaga megenged.  

2. Világi gazdagság után sóvárogtak, és nem bíztak Istenben és az Ő gondviselésében.  Eladták a földet, és talán akkor, a felbuzdulás hevében, nem is akartak mást, mint az egész összeget kegyes célra szánni, és szentül megfogadták, vagy legalábbis eltökélték, hogy így tesznek. De, amikor a pénzt kézhez kapták, szívük elhagyta őket, és félretettek az árából, (2.v.), mert szerették a pénzt, és azt gondolták, túl sok ahhoz, hogy egyből megváljanak tőle, és rábízzák az apostolok kezére, és mivel nem tudták, vajon nem lesz-e szükségük maguknak is rája; habár most minden közös, mégis, ez nem tarthat sokáig, és mit fognak tenni a szükség idején, ha semmit se hagynak maguknak, amihez nyúljanak? Nem tudtak Isten szavára alapozni, hanem azt gondolták, bölcsebben cselekszenek a többieknél, s félretesznek nehezebb napokra. Ekként, azt gondolták, hogy szolgálhatnak Istennek és a Mamonnak is – Istennek, azzal, hogy a pénz egy részét az apostolok lábaihoz teszik; s a mamonnak, azzal, hogy a másik részt megtartják saját erszényükben, - mintha nem lenne mindenre elégséges bőség Istenben, hogy mindennel ellássa őket, hacsak nem tartanak meg valamit saját kezükben, zálogként. Szívük megosztott volt és csalárd, Hós 10,2. Kétfele sántikáltak; ha teljesen világiak lettek volna, nem adták volna el földjüket; s ha teljesen odaszánt keresztyének lettek volna, nem tartottak volna vissza annak árából. 
3. Azt gondolták, hogy becsapják az apostolokat, s elhitetik velük, hogy elhozták a mező egész árát, holott valójában csak egy részét tették eléjük.  Oly jó színben és bizonyossággal jöttek oda, s a kegyességnek s áhítatnak oly nagy látszatával, mint bárki más közülük, és letették a pénzt az apostolok lábainál, mintha mindenüket odaadnák. Meg akarták csalni Istent és az Ő Szentlelkét, Krisztust és az Ő egyházát s az ő szolgáit, és ez volt a bűnük.

II. Figyeljük meg Ananiás leleplezését, ami elítéléséhez és kivégzéséhez vezetett e bűn miatt.  Amikor elhozta a pénzt, és azt várta, hogy másokhoz hasonlóan dicséretet és bátorítást kapjon, Péter szigorúan elővette őt azért. Anélkül, hogy kérdezősködjön, vagy tanukkal vizsgálódást tartson felőle, fellebbezhetetlenül gonoszsággal vádolja, és rendkívül súlyosbítja bűnét, és annak terhével mind megterheli, felmutatva előtte bűnét, annak valódi színében, 3-4.v. Isten Lelke Péterben nem csak felfedezte a tényt, minden egyéb információ nélkül (amikor talán a világon senki se tudott róla, a férfin és a feleségén kívül), hanem leleplezte az Ananiás szívében uralkodó hűtlenség alapvető indítékát is, mely a bűn gyökerét képezte; s ezért támad ellene ily hirtelen.  Ha egy gyengeségbeli bűn lett volna, egy hirtelen támadt kísértés következtében, Péter Ananiást félrevonva intette volna őt, hogy menjen haza, és hozza el a pénz többi részét, és térjen meg e balgaságból, mellyel becsapni próbálja őket. De tudta, hogy szíve tele van gonosz törekvésekkel, és ezért nem adott neki helyet a megtérésre.  
Péter itt feltárja előtte: 
1. Bűnének eredetét: A Sátán elfoglalta szívét. Nem csak sugallta ezt neki, és gondolatába helyezte, hanem uralmába vette akaratát, hogy szándékosan megtegye. Minden, ami a jó Lélekkel ellenkezik, a gonosz lélektől van. S a Sátán elfoglalta azok szívét, akikben a világiasság uralkodik, s egyre nagyobb teret hódít.  Egyesek úgy vélik, hogy Ananiás azok közül való volt, kik vették a Szentlelket, és megnyerte a Lélek ajándékait, de megszomorítva a Lelket, az visszavonult tőle, s most a Sátán foglalta el szívét. Éppen úgy, mint ahogy az Úr Lelke eltávozott Saultól, egy gonosz lélek kezdte őt gyötörni, mely az Úrtól küldetett. 1Sám 16,14.  A Sátán egy hazug lélek; ilyennek bizonyult már Akháb prófétáinak szájában is, s ilyen volt Ananiás szájában is, s ezáltal kinyilvánította, hogy elfoglalta a szívét.  
2. Feltárja magát a bűnt: Hazudott a Szentléleknek (megcsalta). Oly rettenetes természetű bűn ez, hogy ebben vétkes másként nem lehetett, hacsak a Sátán nem foglalja el szívét. 
(1.) A kifejezést, mit mi így fordítunk: hazudni a Szentléleknek, pseusasthai se to pneuma to hagion pseusasthai se to pneuma to hagion , egyesek így fordítják: megcsalni a Szentlelket. S ezt kétféleképpen lehet venni: [1.] Hogy megcsalta a Szentlelket önmagában. Így érti dr. Lightfoot, és azt feltételezi, hogy Ananiás nem egy közönséges hívő volt, hanem az ige szolgája, olyan személy, aki elnyerte a Szentlélek ajándékát a százhússzal egyetemben (mert közvetlenül Barnabás után van említés téve róla). Mégis, ekként, színlelésével merészkedik megcsalni és megszégyeníteni azt az ajándékot.  – Vagy vehető így: Akik eladták birtokaikat, és annak árát letették az apostolok lábaihoz, e tettüket a Szentlélek különleges indítására tették, ki képesítette őket egy ilyen nagy és kiváló jó cselekedetre. És Ananiás azt állította, hogy őt a Szentlélek indította s vezette e tettében, akárcsak a többieket - holott aljassága révén kiderült, hogy nem volt a jó Lélek hatása alatt egyáltalán. Mert, ha az Ő munkája lett volna, úgy cselekedete tökéletes lett volna, s nem lett volna benne csalás. [2.]  Hogy megcsalta a Szentlelket az apostolokban, akikhez hozta a pénzt. Hamis színbe állította a Lelket, mely vezette őket, - akár olyan gyanakvással, hogy nem osztják el hűségesen a rájuk bízottakat (ami aljas gondolat volt, mintha csalók lettek volna, akikben nem lehet megbízni); vagy:  - akár olyan bizonyossággal, hogy nem tudják felfedni a csalást. Megcsalta a Szentlelket, amikor azzal, amit tett, kész volt azt gondolni, hogy azok, akik a Szentlélek ajándékaival vannak felruházva, éppoly könnyen becsaphatók, mint más emberek. Akárcsak Géházi, akit gazdája meggyőzött tévedéséről ama beszéd által: Nem ment-e az én szívem veled? 2Kir 5,26. Izráel és Júda háza is ezzel van vádolva, amikor, miként itt Ananiás, hűtlenek lettek az Úrhoz, hogy megcsalták őt, ezt mondván: Nincsen Ő, Jer 5,11-12. Ekképpen, Ananiás azt gondolta, hogy az apostolok épp olyanok, mint ő; s ez annyi volt, mint megcsalni a bennük levő Szentlelket, mintha Ő nem lenne bennük a lelkek megítélője, megkülönböztetője, holott a Lélek minden ajándékát bírták magukban, melyek másoknak csak egyenként adattak. Lásd 1Kor 12,8-11. Ma is, akik azt állítják, hogy a Lélektől való ihletéssel rendelkeznek, és képzelődéseiket akár véleményben, akár gyakorlatban a gyülekezetekre erőltetik, - akik azt mondják, hogy felülről vannak indítva, amikor büszkeségük, telhetetlenségük vagy uralomvágyuk hajtja őket, ezek is megcsalják a Szentlelket! 
(2.) De a mi bibliafordításunkban (angolban) így olvassuk: hazudni a Szentléleknek, s ez a helyesebb a 4. v. fényében, Nem embereknek hazudtál, hanem Istennek. [1.]  Ananiás hazugságot mondott, egy szándékos hazugságot, és félrevezetési szándékkal. Azt mondta Péternek, hogy eladott egy birtokot (házat, vagy földeket), és ez az összeg az eladott birtok ára. Meglehet, hogy kétértelmű szavakban fejezte ki magát, köntörfalazást alkalmazott, amivel azt gondolta, egy kissé palástolja a dolgot, és kimenti magát egy gyalázatos hazugság vétke alól;  vagy meglehet, nem mondott semmit; de mind egyre ment. Úgy tett, mint a többiek, kik elhozták az eladottak egész árát, és azt akarta, hogy őrá is úgy nézzenek, mint rájuk; és várta a dicséretet, mely az ilyeneket megilleti, és ugyanazt a kiváltságot és szabad jogot a közvagyonhoz, mint amilyent azok élveztek.  És ezért, ez egy nyílt vallomás volt, hogy ő az egész árat hozza, mint amazok. És ez egy hazugság volt, mert visszatartott egy részt belőle. Jegyezzük meg: Sokan nagy hazugságra vetemednek a szívükben uralkodó büszkeség folytán, és az emberek elismerése utáni sóvárgásban, különösen a szegények iránti jótékonykodásban.  Ezért, hogy ne találtassunk hamis ajándékkal való dicsekvésben, mely nekünk adatott, vagy általunk adatott, (Péld 25,14), vigyáznunk kell, hogy ne dicsekedjünk még egy igazi ajándékkal sem; ez az értelme Urunk figyelmeztetésének, amikor a jótékonykodásra int: Ne tudja a te bal kezed, mit cselekszik a te jobb kezed! Akik olyan jó cselekedetekkel dicsekszenek, mit sohasem vittek végbe, vagy olyan jó cselekedeteket ígérnek, melyeket sohasem hajtanak végre, vagy az általuk végzett jócselekedeteket többnek, vagy jobbnak tüntetik fel, mint amilyenek valójában, az ilyenek mind Ananiás hazugságának vétke alá kerülnek. Ennélfogva mindannyiunkat érint, hogy rettegjünk ennek a gondolatától is! [2.] Ezt a hazugságot a Szentléleknek mondta. Nem annyira az apostolokhoz, mint inkább a bennük levő Szentlélekhez lett a pénz hozva, és róla van mondva, amit a 4. vers mond: Nem embereknek hazudtál (nem csak embereknek, vagy főként nem embereknek, habár az apostolok csak emberek voltak), hanem Istennek. Innen jogosan következtethető, hogy a Szentlélek Isten. Mert aki a Szentléleknek hazudott, Istennek hazudott. „Akik az Isten Lelke által ihletett és vezetett apostolok ellen hazudtak, azokról az van mondva, hogy Istennek hazudtak, mivel az apostolok Isten ereje és tekintélye által cselekedtek – s innen következik (amint dr. Whitby helyesen megjegyzi) hogy a Lélek ereje és tekintélye Isten ereje és tekintélye kell legyen” És, amint ő tovább érvel, „Ananiásról az van mondva, hogy Isten ellen hazudott, mivel az apostolokban velő Léleknek hazudott, ki képesítette őket az emberi szívek titkainak és indítékainak a felfedésére, ami mivel kizárólag egyedül Isten hatáskörébe tartozik, ezért, aki neki hazudik, elkerülhetetlenül Istennek hazudik, mert olyan Valakinek hazudik, aki Isten másokra át nem ruházható tulajdonságaival bír, és ezért, következésképpen az isteni lényeggel rendelkezik”.    
3. Feltárja bűnének súlyosbító körülményeit (4.v): Nemde megmaradva, neked maradt volna meg? És eladva a te hatalmadban volt. S ez kétféleképpen értelmezhető: - (1.) „Nem voltál semmilyen kényszerítő kísértés alatt, hogy a mező árából félretégy. Mielőtt eladtad volna, a sajátod volt, nem volt zálogba adva, vagy lefoglalva, sem valamiképpen adósságba számítva. És amikor eladtad, a te hatalmadban volt, tetszésed szerint bánni a pénzzel. Úgyhogy, becsületesen hozhattad az egészet, éppúgy, mint egy részét.  Nem voltál adósság nyomása alatt, s talán gyermekekről sem kellett gondoskodnod; úgyhogy nem volt semmilyen sajátos késztetés, hogy az ár egy részét visszatartsd. Ok nélkül vétkeztél tehát.” Vagy, (2.) „Nem voltál semmilyen kényszer vagy szükség alatt, hogy eladd a földet, vagy, hogy a pénzt az apostolok lábaihoz tedd. Ha akartad volna, megtarthattad volna magadnak a pénzt, és a földet úgyszintén, és sohasem színlelted volna e tökéletességi szintet.” A jótékonyságra az apostol ezt a szabályt adja, hogy az embereket nem kell kényszeríteni, és azt nem erőltetés alatt kell tenni, mert Isten a jókedvű adakozót szereti (2Kor 9,17), és azt akarja, hogy Filemon jótéteménye nem kényszerítésből, hanem szabad akaratból való legyen, Filem 14. Amint jobb nem fogadni, mint fogadni és nem adni meg, úgy jobb lett volna neki nem adni el egyáltalán a földet, mintsem így visszatartani annak árát; jobb lett volna nem színlelni a jócselekedetet, mintsem azt csak félig vinni véghez. „Eladva is, a te hatalmadban volt;  de amikor már fogadást tettél, többé nem volt hatalmadban: te a te szádat kinyitottad az Úrnak, és nem térhetsz vissza.” Ekként, amikor szívünket Istennek adjuk, szívünk nem lehet megosztott. A Sátán, akárcsak az az asszony, akié nem volt a gyermek, beérné a felével (2Kir 3,26); de Isten az egészet akarja, vagy semmit. 
4. Mindez egész vétkességgel, ekként súlyosbítva, vádolva van: Miért, hogy ezt a dolgot cselekedted szívedben? Figyeljük meg, Habár a Sátán foglalta el szívét, hogy ezt megtegye, mégis, róla van mondva, hogy ezt a dolgot eltökélte szívében, - s ez mutatja, hogy nem enyhíthetjük bűneinket azzal, hogy a hibát az ördögre hárítjuk. Ő kísért, de nem erőltethet.  A mi tulajdon kívánságunk az, ami által édesgetve bűnre csábíttatunk. (Jak 1.4).  A gonosz dolgot, bármi legyen is az, akár beszédben, vagy cselekedetben, a bűnös gondolta ki az ő szívében; és ezért ha csúfoló vagy, egyedül te viseled a gonoszt (Péld 9,12. Káldi ford.).  A vád záradéka nagyon magas, de nagyon igaz: Nem embereknek hazudtál, hanem Istennek! Micsoda súlyos üzenetet mondott át a próféta Akháznak: Nem elég embereket bosszantanotok, hogy még az én Istenemet is bosszantjátok! És 7,13. És Mózes, amikor Izráelt korholja: „Nem mi ellenünk zúgolódtatok, hanem az Úr ellen! 2Móz 16,8. – Úgy itt is: Te bennünket rászedhetsz, kik hozzád hasonló emberek vagyunk, de ne tévelyegj, Istent nem lehet megcsúfolni! Ha úgy véljük, hogy Istent becsaphatjuk, meg fogunk győződni végül, hogy végzetes módon saját lelkünket csaptuk be!
III. Ananiás halála és temetése, 5-6.v.

1.  Azon helyben meghalt: Ananiás, halván e szavakat, elnémult, ugyanolyan értelemben, mint az, akit az a vád ért, hogy a mennyegzőre mennyegzői ruha nélkül furakodott be: nem volt mit mondjon a maga védelmére. De nem csak ennyi történt: teljesen megnémult, mert meghalt: Lerogyott, és kiadta lelkét. Nem tűnik ki, hogy Péter ezt akarta, vagy erre számított, hogy ez fog következni azok után, amit neki mondott. Valószínű, hogy tudta, mert Safirának, Ananiás feleségének kimondottan halált hirdetett, 9.v. Egyesek úgy vélik, hogy egy angyal verte meg, és meghalt, mint Heródes, Csel 12,23. Vagy, saját lelkiismerete sújtotta le vétkességének olyan rettenetével és döbbenetével, hogy összeroskadt és meghalt annak súlya alatt. És az is lehet, hogy amikor a Szentlélek elleni hazudás vétke olvastatott fejére, megemlékezett a Szentlélek elleni káromlás megbocsáthatatlan voltáról, ami tőrként hatolt szívébe. Lásd meg itt Isten szavának erejét az apostolok szájában.  Amint az egyeseknek élet illata életre, úgy másoknak halál illata, halálra. Amint vannak, akiket az evangélium megigazít, úgy vannak olyanok, akiket az kárhoztat.  Ananiásnak ez a megbüntetése szigorúnak tűnhet, de abban biztosak vagyunk, hogy igazságos volt. (1.) Arra volt rendelve, és arra szolgált, hogy fenntartsa a Szentlélek tiszteletét, ki most nemrég töltetett ki az apostolokra, hogy felállítsa az evangélium országát. Nagy sértés volt, amivel Ananiás a Szentlélket illette, mintha Őt be lehetne csapni. És egyenesen arra irányult, hogy megfossza erejétől az apostolok bizonyságtételét. Mert, ha nem képesek a Lélek által felfedni e csalást, akkor miként tudják e Lélek által felfedni Isten mélységes dolgait, melyeket ki kellett nyilatkoztassanak az emberek fiainak? Ezért szükséges volt, hogy az apostolok lelki ajándékainak és erőinek hitele fenntartassék, még ha ilyen árba kerül is. (2.) Aztán arra is szolgált (Isten azt is szándékozta ezzel), hogy másokat visszatartson hasonló felfuvalkodástól, most, ez rendtartás kezdetén. Később, Simon mágus nem lett ekként büntetve, sem Elimás. De Anaiás intő példaként lett állítva, most először, hogy a kézzelfogható bizonyságok mellett, melyek arról szóltak, micsoda vigaszteljes dolog nyerni a Lelket, úgyszintén legyenek kézzelfogható bizonyságok, hogy micsoda veszélyes dolog ellene állni a Léleknek és dacolni vele szemben. Milyen keményen meg lettek büntetve az arany borjú imádói, s a szombatnapon fát szedető férfi, amikor a második és negyedik parancsolat frissen kiadatott! Hasonlóképpen történt, az idegen tűzzel áldozó Nádábbal és Abihuval, és Kóré lázadó társaságával is, rendkívül szigorúan meg lettek büntetve, miután a mennyből jövő tűz közvetlen azelőtt adatott, és Mózes és Áron tekintélye frissen megszilárdíttatott.  Hogy e büntetés Péter szolgálata által lett végrehajtva, ki maga is megtagadta nemrég Mesterét, jelzi, hogy nem egy önmaga ellen történt sértés megbosszulása volt ez az ő részéről. Mert, ő, aki nemrég maga is vétkes volt, megszánta volna azokat, akik most vétkeztek. És ő, aki maga megtért és bocsánatot nyert, megbocsátotta volna ezt a sértést, és törekedett volna bűnbánatra vezetni a vétkezőt. De a Péterben levő Isteni Lélek cselekedete volt ez. A gyalázat Őt érte, és a büntetést Ő szabta ki, és Ő sújtott le vele.

2. Nyomban el is temették, mert ez volt a szokás a zsidóknál, (6.v.): Az ifjak, akik valószínűleg erre a szolgálatra voltak rendelve a gyülekezetben, a holtak eltemetésénél, akárcsak a rómaiaknál a libitinarii és polinctores-ek; vagy azok az ifjak, kik az apostolokat körülvették, és szolgáltak nekik, begöngyölték a holttestet lepedőkbe, kivitték a városból, és eltemették tisztességesen, noha bűnben halt meg, és az isteni megtorlás azonnali lesújtása által. 

IV. Safirával, Ananiás feleségével való elszámolás, aki talán első volt a törvényszegésben, és kísértette férjét a tiltott gyümölcsből való evésre. Ő bejött arra a helyre, hol az apostolok voltak, ami, úgy tűnik, Salamon tornáca volt, mert itt találjuk őket (12.v.), a templomnak azon része, hol Krisztus is előszeretettel tartózkodott, Ján 10,23.  Mintegy három óra múlva jött be, arra számítva, hogy ő is részesül a vezetőség köszönetében, amiért bejött, és egyetértett férjével a föld eladásában, mely föld talán épp az ő örökségi hozományát képezte. Bejött, mert nem tudta, mi történt. Különös, hogy senki sem szaladt le hozzá, hogy közölje vele férje hirtelen halálát, hogy távol tarthassa magát; az is lehet, hogy valaki elment, hogy megmondja neki, de nem volt otthon;  és így, amikor megjelent az apostolok előtt, mint egy pártfogó az alapítványnál, áldás helyett gyalázattal szembesült. 

1. Vétkesnek találtatott a férje bűnével való közösségvállalás vétkében, egy kérdés által, mit Péter feltett neki (8.v.): Mondd meg nekem, vajon ennyiért adtátok el a földet? megnevezve az összeget, melyet Ananiás odahozott, s letett az apostolok lábainál: „Ez volt mind, amit kaptatok a föld eladásáért, és nem kaptatok többet érte?” „Nem,”- mondta, „egy fillérnyi sem tartottunk meg abból, amit kaptunk.” Ananiás és felesége megegyeztek, hogy ugyanúgy mondják el az esetet, és mivel az üzlet titkos volt, és közös megegyezéssel nem mondták el senkinek, senki sem tudta megcáfolni őket. S ezért, úgy gondolták, biztonságosan állhatnak a hazugságban, és másokkal is elhitethetik azt. Szomorú látni azokat a rokonokat, akiknek egymást serkenteniük kellene a jóra, hogy egymást megkeményítik a rosszban. 
2. Ítélet mondatott ki felette, hogy férje sorsában részesüljön, 9.v.

(1.) Bűne fel lett tárva: Miért, hogy megegyeztetek, hogy az Úrnak Lelkét megkísértsétek? Mielőtt kimondaná az ítéletet, tudtára adja utálatosságait, és feltárja előtte bűnének gonosz voltát. Figyeljük meg, hogy [1.] Megkísértette az Úrnak Lelkét. Miként Izráel a pusztában, amikor azt mondták: Köztünk van-e az Úr, vagy nincsen?, miután erejének oly sok csodálatos bizonyítékát látták; és nem csak jelenlétét vonták kétségbe, hanem gondoskodó uralmát is, midőn ezt mondták: Tud-e Isten asztalt teríteni számunkra?  Így itt is, „Fel tudja-e az apostolokban levő Lélek fedni e csalást?  Rájön-e arra, hogy ez csak egy része a pénznek, amikor azt állítjuk, hogy ez az egész összeg?” Megítélheti-e ami a homály mögött van? Jób 22,13.  Látták, hogy az apostolok bírnak a nyelvek adományával; de vajon rendelkeznek-e a lelkek megítélésének adományával is? Mindazok, akik felfuvalkodva vakmerően biztonságban képzelik magukat bűneikben, Isten Lelkét kísértik. Kísértik Istent, mintha teljességgel olyan lenne, mint egy közülük. [2.] Megegyeztek ketten együtt ennek megtételére, s ezáltal egymás közti kapcsolatukat (mely isteni intézmény, és szent frigy volt) a gonoszág kötelékévé tették. Nehéz megmondani, hogy mi rosszabb a házasfelek között, vagy más rokonoknál, - a jóban való meghasonlás, vagy a gonoszban való egység?  S úgy tűnik, hogy Péter arra is utal, hogy ebben való megegyezésük és kitartásuk a Lélek további kísértése volt; mintha úgy tudtak volna tanácskozni e dolog felett egymással, hogy még az Úrnak Lelke se képes leleplezni őket.  Így az Úrtól mélységesen elrejtették tanácsukat, de Isten hamarosan tudtukra adta, hogy ezt hiába teszik. „Hogy van, hogy ennyire esztelenek lettetek? Micsoda különös ostobaság kerített hatalmába, hogy arra merészkedtetek, hogy megkíséreljétek próbának alávetni azt, ami minden vitán felül áll? Hogy lehet, hogy ti, akik megkeresztelt keresztyének vagytok, nem ismeritek ki jobban magatokat? Hogy merészeltetek ilyen nagy veszélybe rohanni?” 
(2.) Ítélete fejére olvastatik: Ímé, a küszöbön vannak azok lábai, akik férjedet eltemették, (talán hallotta már őket jönni, vagy tudta, hogy nem időzhetnek sokáig): és ők kivisznek téged. Miként Ádám és Éva, kik megegyeztek, hogy esznek a tiltott gyümölcsből, kitiltattak együtt a paradicsomból, úgy Ananiás és Safira, kik megegyeztek, hogy megkísértsék az Úrnak Lelkét, együtt ki lettek űzve a világból. 

3. Az ítélet végbement. Nem volt szükség semmilyen végrehajtóra. A Péter szavaiban egy halálos erő jelentkezett, miként máskor egy gyógyító erő áradt belőle. Mert Isten, akinek a nevében szólt, öl és elevenít. És nem a Felséges szavától függ-e a rossz is, meg a jó is? (Jer Sir 3,38, új ford.). Azonnal összerogyott lábainál és meghalt (10.v.). Egyes bűnösökkel Isten hamar végez, míg másokat hosszútűréssel elvisel; e különbségtételre, kétség nélkül neki jó okai vannak; de nem tartozik nekünk számot adni róluk. Safira nem vett tudomást eddig róla, hogy férje meghalt. S ennek döbbenete, az ő bűnének leleplezésével együtt, valamint a rá kimondott halálos ítélet is, villámcsapásként lesújtotta, és elragadta mint forgószél az élők sorából. És a hirtelen halálnak számos példáival találkozunk ma is, melyekre nem úgy kell néznünk, mint valami súlyos bűn büntetésére, mint ebben az esetben. Nem kell azt gondolnunk, hogy mindazok, akik hirtelen halnak meg, bűnösebbek másoknál; talán kedvezés számukra, hogy hirtelen elragadtatnak.  Azonban mindannyiunk számára figyelmeztetés, hogy legyünk mindig készen. De itt világos, hogy e hirtelen halál Isten ítélete volt. Egyesek felteszik a kérdést Ananiás és Safira örökkétartó állapota felől, és hajlanak azt gondolni, hogy hirtelen haláluk a test pusztulása volt, hogy a lélek megtartassék az Úr Jézusnak ama napján. És én velük szeretnék tartani e szeretetteljes véleményben, ha valamilyen hely s lehetőség adatott volna nekik a megtérésre, mint ahogy a vérfertőző korinthusinak. De a titkok nem mi ránk tartoznak. Az van mondva: Leesett a Péter lábainál; ott, ahová kellett volna hoznia az egész összeget, de nem tette, oda vetette őt Isten, hogy a különbözetet mintegy kiegyenlítse. Az ifjak, akik a temetésekről gondoskodtak, amint bejöttek, halva találták őt; és nincs megjegyezve, hogy  begyöngyölték, mint Ananiást, hanem, kivitték őt, amint volt, és eltemették férje mellé. S talán egy felírást helyeztek sírhantjuk fölé, jelezve, hogy mindketten az isteni harag emlékművei, mely harag feltámadt azok ellen, kik a Szentlélek ellen hazudtak. Egyesek azt kérdik, vajon az apostolok megtartották-e a pénzt, mit odahoztak, s mellyel kapcsolatosan hazudtak? Én hajlok azt gondolni, hogy igen. Nem voltak olyan babonások, mint azok, kik azt mondták, Nem szabad ezeket a templom kincsei közé tennünk! Mert a tisztának minden tiszta. Amit hoztak, nem lett megfertőzve azok által, akik hozták. Viszont, amit megtartottak, az tisztátalanná lett azok miatt, kik visszatartották. A Kóré lázadásakor meghaltak tömjénezőit összeszedték, s felhasználták. 
V. A hatás, mit ez tett a népre. Már a történet elmondása közben is említés van téve erről (5.v.): Mindenkiben nagy félelem támadt, akik ezeket hallották, kik hallották, amit Péter mondott, és látták, ami következett; vagy, mindazokban, akik hallották e történet elbeszélését; mert bizonyára, az egész városban erről beszéltek. És ismét (11.v.), Nagy félelem támadt az egész gyülekezetben, és mindazokban, akik ezeket hallották. 1. Akik a gyülekezethez csatlakoztak, azokat Istentől és az ő ítéleteitől való szent rettenet kerítette hatalmába, és még nagyobb tisztelet a Lélek rendtartása iránt, mely alatt most találtattak.  Nem hidegzuhanyként hatott ez örömükre, s nem is fojtotta azt el, hanem megtanította őket, hogy komolyak legyenek abban, és örüljenek reszketéssel.  Mindazok, akik ezután pénzüket az apostolok lábaihoz tették, féltek visszatartani abból. 2.  Mindazok, akik hallották ennek elbeszélését, komolyan elgondolkoztak felette, és megdöbbenve mondták: Kicsoda állhat meg e szent Úr Isten előtt, és Istennek az apostolokban levő   Lelke előtt? Akárcsak 1 Sám 6,20-ban.  
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